Reakce na clanek pana starosty a pohadku v ném obsaZenou. Prece,
kdyzZz dochazeji vécné argumenty, nastupuje vypravéni pohadek o
zlém a vypocitavém sousedovi ,,Kacirkovi”, ktery chce vodu, diim,
zlaté cihly a pul radnice k tomu.

Omlouvam se viem za tento nadpis €lanku, ale pro odlehéeni situace jsem prosté& nemobhl jinak.

PFi ¢teni ¢lanku pana starosty Michala Capka v Piseckém svété jsem se nestacil divit,
jakou flru vymysll na mé dokazal v jediném textu nakydat. Pvodné jsem do celého
sporu vibec nechtél vnaset aZz tak osobni rovinu ,ale planoval jsem celou véc resit
vécné. ProtoZe viak pan starosta Capek nastavil mantinely veFejné diskuse do Grovné
»Zumpy” a osobnich utokd, tak tedy proc¢ ne. Pokusim se prizpUsobit, myslim tim
slovng, nikoliv podavanim naprosto mylnych informaci.

Chapu, Ze se mé pan Capek snaZil pfed veFejnosti vykreslit jako arci lumpa, nefada a
vypocitavého padoucha, ktery se v historii vyvrhel( stavi hrdé po boku Zikmunda,
Trautenberka ¢i krale Kazisvéta. A popravdé, do jisté miry jsem ,ohromen” a byt
nerad tak musim uznat, Ze jeho schopnost takto ohybat fakta, vytvaret paralelni
realitu a udélat z obéti vinika je svym zpUlsobem pozoruhodna dovednost. Véfim, Ze ji
klienti pana starosty u soudu v jeho advokatni praxi vysoce oceniuiji.

Nicméné v komunalni politice a spravé mésta by se mélo vychazet z pravdy a platnych
zakonU a dokumentd.

Kdyz totiZ vedeni mésta Celi faktu, Ze dlouhodobé a nelegalné provozuje cernou
stavbu na cizim pozemku, porusilo své vlastni dohody, které navrhlo a jesté se divi, ze
po vyCerpavajicich 4-5 letech podnikam kroky k ochrané svého majetku, je zfejmé z
jeho pohledu podstatné jednodussi odvést pozornost utokem na majitele.
Odvypravét pohadku o ,zlém Kacirkovi” a hodném Méstu, které za nic nemuze, a
pasovat se do role lidumila, co to s méstem mysli ,,opravdu uprimné”.

Musim tedy bohuZel reagovat, uvést véci na pravou miru a hlavné konfrontovat
tvrzeni pana starosty s doloZitelnou realitou a oficidlnimi dokumenty!

Pan starosta v ¢lanku operuje tim, Ze vécné bfemeno se v minulosti ,nedotahlo”,
protoZe byl pozemek v insolvenci. To je sice pékna vymluva, ale pfi koupi pozemku o
Cerné stavbé nevédél ani insolvencni spravce, ani ja, protoze v katastru ani jinde
neexistovala jedina zminka. To, Ze pod mym travnikem vede hlavni méstsky rad
kanalizace z FlekaCek zakopany bez povoleni, jsem zjistil az kdyz jsem na pozemku
zacal fesit pripojku vody. Jakékoliv domné&nky pana Capka o tom, Ze jsem o nelegalni
kanalizaci védél, jsou naprosto mimo realitu a Ize si je ovéfit u insolvencniho spravce.



Hlavné v3ak starosta ucelové mici o jiném faktu A to,Ze za mym pozemkem je fada
dalSich sousedd smérem dolt k hristi ,v délce zhruba jednoho kilometru, kde mésto
nema podepsané smlouvy ani bfemena uplné stejné jako u mné. Ti sousedé v Zadné
insolvenci nebyli. Celé je to jednoduché, Zadna insolvence za to samoziejmé nemuze,
prosté se na to néjaky méstsky urednik v minulosti vykaslal, to je celé. (Do redakce
Piseckého svéta zaroven zasilam oficialni spisy, které tato ma tvrzeni potvrzuiji.
PFipadné staci kouknout na katastr nemovitosti.)

A nejde pouze o pozemky smérem dolu k hfisti. Problému je daleko vic . Tfeba tento
meésic FfeSi rada mésta pozemky leZici po trase kanalizace daleko nad nasSim
pozemkem. A kupodivu, budete se divit, ale ani tito lidé to méstu po 15-16 letech
nechtéji dat zdarma.

Ona ani samotna Cerna stavba nevznikla omylem. Kanalizace méla podle plvodniho
schvéaleného planu vést z lesa pod mUstkem pres Mehelnicky potok a vystupovat
Sachtou na hrané pozemkU z potoka. JenZe p¥i pfipravé pfiSla voda, trubky poponesla
a mésto nebo jim najaty zhotovitel se rozhodl schvaleny projekt ignorovat. Udélali
castecny podvrt pfimo pod soukromé pozemky ,bez védomi majitell, zbytek hraze a
pozemek pak prosté pfekopali bagrem. Pan Capek v €lanku mluvi o odklonéni trasy o
»par metrd kvuli téZkému terénu”. Ale podvrt se odchylil o 10 metr{. Samotni
zaméstnanci z CEVAKu pfi zaméFovani zkonstatovali, Ze to se rozhodné nestalo
chybou. Byla to védoma akce, nikoliv omyl. A zde bohuZel zacina celad anabaze
ohledné cerné stavby.

Dale je tfeba uvést na pravou miru to, Zze Mésto Pisek o té nelegalnosti celou dobu
védeélo. Neni to pro né nova situace, ktera vznikla ted. KdyZ jsem v roce 2015 pfi
reSeni mé vodovodni pfipojky nelegalnost a vedeni kanalizace odhalil a udefil na
meéstské uredniky z odboru majetku, co to tam déla, Odbor majetku Mésta Pisku
sam rychle navrhl FeSeni a vydal oficialni dokument ¢.j. MUPI/2015/Ma. Opét ho
prikldadam jako PDF v dokumentech redakci. V tomto dokumentu mésto, vodarenska
sprava a provozovatel CEVAK oficialné uznali, Ze trubka vede na pozemku
neopravnéné metr od chaty a pod elektrickou kapli¢kou v rozporu s ochrannymi
pasmy. A pisemné se zavazali, Ze ji v budoucnu na vlastni naklady odstrani do 30ti
dnl! Tento dokument jsem roky pIné respektoval a nemél jsem dlvod ho jakkoliv
resit.

Zlom pfiSel ve chvili, kdy jsem v covidovém obdobi koupil sousedni pozemek. Tady uz
jsem opravdu védél ,ze trubka tu vede také nelegalné. Chtél jsem s méstem navazat
na pavodni dohodu MUPI/2015/Ma a rozsifit zavazek i na druhy pozemek. Schiizka na
Vodarenské spravé (méstska organizace) probihala celkem v poklidu, nastinil jsem
znova jednateli p. Honzikovi jaka situace je, a Ze chci vyresit ujednani i na dalsi



nabyté pozemky. Informoval jsem ho, Ze tam ted asi UpIné nic délat nechci, ale chci
mit véci v poradku, az bude bydleni jednou resit mUj syn tak si nepreji, aby ho to
jakkoliv limitovalo.

Pan Honzik mi odpovédél, Ze by mi ten papir asi rozsifit mohl, se slovy, ,Ze neZ bude
muj syn pripadné stavét, tak on uz na Uradé nebude”. JenZe pak jsem to celé
zkomplikoval jednou neuvazenou vétou, za kterou vlastné z pohledu dnesni optiky
musim fict ,diky bohu”. Jen jsem pronesl: ,No, klukovi je Sestnact, takhle rychle do
dlchodu nepUjdete.” A tim jsem zfejmé celou domluvu pohrbil.

Od té doby reSime misto konstruktivniho jednani z méstem nahly obrat, ignoranci,
popirani vlastnich slib( které mésto vydalo a hlavné na vSech rovinach snahu ze mé
udélat potiZistu, loupeznika a antikrista. Pritom je az usmévné, jak se to mésto
snazilo resit. Nékolik schlzek probéhlo a skoncilo, vzdy bez vysledku, protoZe mésto
je kristaloveé Cisté a za nic nemuze. Dokonce jsem se dovédél od pani Trambové, Ze
podepsané dokumenty méstem neplati! Protoze lidé z CEVAKu, odboru majetku a
Vodarenské spravy je podepsali sami za sebe a odpovédnost jde za nimi!

Ted mirné odbocim ....Schvalné se Ctenafi zamyslete .. ,mate néjakou smlouvu s
meéstem Pisek? A co myslite opravdu plati?“ Tfeba se taky jednou od Mésta Pisek
dovite, Ze ne...

DalSi sjednané schiizky ze strany pani mistostarostky dopadly tak, Ze si mé pozvala a
kdyz jsem priSel pfed dvere kancelare, fekla, Ze na mé nema cas. Toto se stalo 2x
nebo 3x. PFi posledni schiizce nékolik let zpét FeSila viceméné projekt PARO a opravu
mustku pres Mehelnicky potok. Z téch schiizek napfic¢ vedenim mésta tehdy svitla
néjaka nadéje a padla takova myslenka ze strany mésta a to ,Ze se kanalizace preloZi
pfi rekonstrukci madstku. Tato informace je zminéna i v zapisu Osadniho vyboru
Semice. Nicméné k jakémukoliv posunuti dal nikdy nedoSlo, protoZze mésto chtélo
nejdriv fesit mdstek a z nadéjné varianty seslo.

Netusim, jak moc velké zkuSenosti s nevoli vedeni mésta maji obcané Pisku. Ale v
momenté, kdy se stanete , protfelym potiZistou”, jsou neresSitelné i naprosto trivialni
véci. Pan starosta fika, Ze jsem to ja ,kdo vydiram mésto. Nezminil ale to, jak probiha
vydirani a Sikana ze strany mésta opacnym smérem. Zminim tfeba jeden z priklad(
tykajici se stromu vedle nasi chaty. Stromy, které nékdo vysadil podle odhadu stafi
kolem roku 2011 na méstském pozemku cca 1,5 m od chaty, poskozovaly nasi stfechu
a koreny izolaci a zaklady. Chtél jsem to reSit tak, Ze z jedné strany se vétve ofeZou a
kofeny k chaté prosté odkopu a udélam zde val. Problém byl, Ze stromy byly na
méstském pozemku, a tedy v majetku meésta. Kdyz jsem reSil néjakou formu ofezani,
odbor majetku blokoval naprosto v3e, dokud nepodepiSu bremena na zminénou
kanalizaci.



Po prizvani nékolika zastupitell do e-mailové komunikace se rétorika Urednice z
odboru majetku trochu zménila. Nicméné poZzadavky vypadaly takto: ,,zaplatim
vysadbu novych 4 strom0 akreditovanou firmou, mésto vam prikaze, kde stromy
vysadite, 5 let se o né budete starat, a kdyZ uschnou, zaplatite to znovu na své
naklady.” PFijde vam to uz moc pres ¢aru? Ne, bohuZel to neni pohadka, je to
dolozZitelna realita vCetné veskeré komunikace za Ucasti nékolika zastupitel(. Nemél
bych problém stromy o 100m dale vysadit a zalévat, ale taky jsem je mohl jezdit
zalévat k Vaclavu nebo do Smrkovic a to uz je trochu nekomfortni. Vtomto sméru je
ode mé fér podékovat za Feeni p. Soumarovi a hlavné Piseckému Zivotnimu
prostredi, které k tomu pfistoupilo selskym rozumem a situaci vyresilo.

Nicméné posufime se dale. Pan Capek dé&l4 z mych navrhd na mimosoudni dohodu
.neslychané vydirani mésta”, protoZe chci sto¢né zdarma, zménu statusu pozemkd,
rocni platby za ulozeni nelegalni trubky, mozna nahradni ledvinu a jako bonus
Mercedes a pUl radnice. Pokud jsem néco zapomnél poprosim ¢tenare at'si libovolné
doplni, co se vam libi. Faktem je, Ze za ty roky bylo variant z mého pohledu schiidnych
dost. Mésto se domluvit nechtélo a z rétoriky p.Capka tento stav trva.

Situace je dnes takova, Ze realné provedena Cerna stavba je vedena nebezpecné
blizko k mému objektu, nereflektuje pivodni zastavbu, podkopdva elektrickou
kapli¢ku a jde mimo ochranna pasma hned vedle chaty. Na pozemcich dale dochazi k
propadlim terénu a tvorbé kaveren, co? ofici4lné eviduje i CEVAK. (Opét doloZitelna
véc, prikldadam zaznam a foto redakci.) Je zcela logické, Ze odmitam, aby moje rodina
nesla rizika za statiku a ostatni problémy  které tim vznikaji. VSechny mé navrhy na
kompromisni narovnani jsem pritom podaval tak, aby to mésto dokazalo vyresit. Ale,
to by se muselo chtit domluvit.

Mésto mi misto toho nabidlo 100 K¢ za metr za to, Ze mi nelegalni trubka znehodnoti
dva pozemky stfedem v délce 40 metr(. Na to by nepfistoupil nikdo, kdo ma vSech
pét pohromadé. Na pozemek jsem roky Setfil a bral si na néj uvér, dost tézko bych
travil, Ze jsem si zaplatil pozemek, na kterém nemohu nic délat, protoze ochranna
pasma znemoznuiji jakékoliv smysluplné vyuZiti. Pan starosta mi na jednom jednani
daval za vzor, jaky je lidumil a jak nechali celou pfijezdovou cestu bezuplatné JZD.
JenZe priklad cesty na okraji pole a likvidace ceny soukromych pozemkd opravdu neni
adekvéatni prirovnéani a bohuZel nejsem uplny lidumil jako p.Capek.

Ve, wevws

Pan starosta tvrzenim v novinach pfimo fika: ,Predstava, Ze by stavebni Urad nafidil
vykopat funguijici, povolenou a zkolaudovanou infrastrukturu, je naivni.”

A ted uredni fakta: Pisecky stavebni urad ze dne 10. 7. 2026 pod ¢.|.
MUPI/2026/067246 Fika pravy opak. Stavebni Urad oficialné zahajil fizeni o nafizeni



odstranéni stavby, protoZe byla umisténa v rozporu s povolenim i projektem a bez
souhlasu vlastnika pozemku!

(Dokumenty opét prikladam v PDF redakci).

Déle prikladam i oficialni kolaudaéni souhlas, ktery p.Capek pouziva jako ,Auru
nedotknutelnosti“.V dokumentech je jasné vidét ze zkolaudovany trasa nikdy
neexistovala. M(Ze mozZnd namitat Ze to Mésto nemohlo védét. No, popravdé kdyz
prebirate stavbu od Strabagu za 20 milionU. Je téZké se nevSimnout Ze zde chybi na
povrchu Sachta €.8 a na planu nasledné nesedi ani Cisla za sebou. Toto Slo zjistit
urfednikem co to mél na starost i od stolu. A jelikoz je stavba prevzata bez pripominek,
mudzeme jen hadat co se stalo a jakd byla motivace to udélat takhle...

Pan starosta tedy v novinach obcantim tvrdi, Ze je stavba v poradku zkolaudovana,
zatimco jeho vlastni Urad oficialné Fesi jeji nelegalnost a zahajuje fizeni o odstranéni z
moci Ufedni. A tady si musim rypnout a opravdu mi to neda.

Chtél bych timto poprosit nékoho ze stavebniho Gfadu, aby panu Capkovi vysvétlil to
samé, co bylo vysvétleno mné. TotiZ ,Ze stavba jde zkolaudovat pouze podle
schvaleného projektu. Stavbu nelze zkolaudovat na pozemku, ktery nikdy nebyl v
projektu ani v oficialni dokumentaci a automaticky se z ni stava stavba
nezkolaudovana. Tj. v tomto pripadé prosté Cerna stavba. A pokud si mésto zazada o
dodatecné povoleni, bez mého souhlasu jako vlastnika, ufad mu ho vydat nesmi.

TakZe pravnické prekrucovani Gfednich faktd, pane Capku, neni rozhodné cesta, jak
se domluvit.

Pokud starostovi leZi na srdci méstské penize, at'je vymaha po lidech, ktefi ten
prusvih zpUsobili a podepsali. Kde byl stavebni dozor mésta? Kde byl stavbyvedouci?
Jak vypadaly kontrolni dny, na kterych zastupci Mésta Pisku tuto ¢ernou stavbu
prebirali? VSechny podpisy a dokumenty jsou urcité v archivu a dohledatelné. Mésto
muZe vymahat vzniklou Skodu po Urednicich, dozoru i stavbyvedoucim, ktefi védomé
schvalili nelegalni podvrt. Stejné jako po téch, ktefiv roce 2015 podepsali slib o
odstranéni stavby jen proto, aby mé tehdy umlceli, a nasledné ho ignorovali. ProC by
mély penize z rozpoctu utikat kvuli selhani konkrétnich jednotlivc(?

Pan Capek UmysIné strai lidi katastrofickymi scénéfi a tvrdi, Ze si beru sousedy jako
rukojmi. Pritom existuje uplné jednoduché reSeni, které mésto i starosta prehlizeji:
neexistuje nic jednodussiho, neZz aby mésto prestalo klickovat, vzalo trubku a
preloZilo ji pfesné tak, jak pocital pavodni schvaleny projekt - tedy pod mUstkem pres
Mehelnicky potok. Nebude to stat Zzadné astronomické miliony, mésto dostoji svym
pisemnym zavazkidm i vSem podepsanym slibm a vSichni budou spokojeni. A vzniklé



naklady? At mésto vymaha po ufednicich a dozorech. Jak jsem jiz zminil, urcité je to
dohledatelné, jen se to dohledavat nikomu nechce...

Chtél bych tento ¢lanek o ,probihajici” agonii ukoncit i kdyz toho je jesté mnoho co
jsem nenapsal a udélat néjakym celkovym shrnutim s vidinou néjaké domluvy Ci
vyhlizeni svétlych zitrk(. BohuZel z mého pohledu nezbyva nezZ konstatovat, Ze
zvoleny pristup mésta v celkovém kontextu se ze mé snaZi jen udélat verejného
nepritele a skute¢na snaha o domluvu nikdy nebyla v jejich zadjmu. Prosté jen Cekali,
az meé to prestane bavit.

KaZzdopadné si mésto musi priznat, Ze pokud dnes nékomu hrozi Skoda za prelozku,
neni to vina zlého a nenasytného Kacirka, ktery jiz domluvu vzdal a brani sva prava
oficidlni cestou. Je to vyhradni vina arogance vedeni mésta, které zpackalo stavbu,
obchazelo schvaleny projekt, porusilo vlastni pisemné sliby a soucasné vedeni v tom
jen pokracuje a ve finale radéji IZe obcanlim do novin, nez by situaci resilo.

Martin Kacirek

viastnik dotcenych pozemkd v k.u. Semice

PS. Vérim, Ze redakce Piseckého svéta bude mit dostatecnou odvahu tento text otisknout a
priloZit k nému oficialni dokumenty, které moje zavéry do puntiku potvrzuji.



	Reakce na článek pana starosty a pohádku v něm obsaženou. Přece, když docházejí věcné argumenty, nastupuje vyprávění pohádek o zlém a vypočítavém sousedovi „Kačírkovi“, který chce vodu, dům, zlaté cihly a půl radnice k tomu.
	Omlouvám se všem za tento nadpis článku, ale pro odlehčení situace jsem prostě nemohl jinak.

